130/2000.TC-S2

Lima, 08 MAYO 2000

Visto en sesión de la Segunda Sala Mixta del Tribunal de Contrataciones  y Adquisiciones del Estado del 25.04.2000, el Expediente N°366.99.TC, sobre aplicación de sanción al Contratista “Confecciones Ternos Unión S.A.”, por incumplimiento de su Declaración Jurada de Fiel Cumplimiento del contrato celebrado con el Ministerio de Justicia para la “Adquisición de Uniformes de Invierno para Caballeros 1999” - A.D. no publicada Nº001-99-JUS/B.

CONSIDERANDO: 

Que, PRIVADO 
el 30.03.99, las partes celebraron el contrato citado en el exordio, por un monto de S/.36,080.00 y con plazo de 30 días calendario, contados a partir de la culminación de la toma de medidas y, por tratarse de una Adjudicación Directa de Menor Cuantía que no requirió publicación, el Contratista presentó Declaración Jurada como garantía;

Que, el  06.05.99 el Contratista solicitó a la Entidad, amparándose en el Art. 42º de la Ley Nº26850 y el Art. 95º de su Reglamento, una prórroga de 15 días para la entrega de los uniformes, por haber sufrido el robo de los mismos, conforme lo acreditó con la respectiva certificación policial, a raíz de lo cual con fecha 07.05.99, las partes suscribieron el documento denominado Ampliación del Contrato de Adquisición de Vestuario de Invierno para Caballeros, mediante el cual acordaron que la entrega del vestuario se realizaría el 26.05.99, en los mismos términos y condiciones establecidos en la propuesta técnico - económica;

Que, el 27.07.99, la Entidad otorgó al Contratista un plazo de 48 horas a fin de que cumpla con entregar los uniformes correspondientes a ocho personas, que le habían sido devueltos para los respectivos arreglos y el 09.08.99, vía notarial, la Entidad reiteró su requerimiento, otorgándole un plazo de 24 horas;


Que, mediante Informe Nº215-99-OGA-OPER del 05.10.99, el Director de la Oficina de Personal comunicó al Director General de la Oficina General de Administración de la Entidad, que a la fecha el Contratista había hecho entrega de todos los uniformes faltantes; 


Que, el 15.11.99 la Entidad mediante Oficio Nº1642-99-JUS/OGA-OAS, solicitó a este Tribunal aplicación de sanción al Contratista por haber incumplido con la Declaración Jurada que garantizaba el cumplimiento del contrato; es decir, el cumplimiento de su obligación de entregar los uniformes devueltos para arreglos dentro del plazo convenido, hecho que el Contratista realizó tardíamente, con más de dos meses de demora en vez de 07 días conforme se comprometió, siendo pasible, por lo tanto, de la inhabilitación prevista en los Arts. 40º y 177º del D.S. Nº039.98.PCM;

Que, el Contratista, el 14.12.99 presentó sus descargos, manifestando que el 11.05.99 entregó los 110 pantalones, incluido 4 vales de personas que no cumplieron con la toma de medidas y el 26.05.99 entregó los 110 sacos incluido también 4 vales por el mismo motivo que en el caso de los pantalones y que del total entregado le fueron devueltas 4 unidades de ternos para sus respectivos arreglos o modificaciones, solicitando finalmente que el Tribunal se sirva calificar la infracción de demora injustificada como completamente ajena a su voluntad;


Que, de antecedentes y, especialmente de la cláusula décimo primera del contrato, se desprende que la única causal de resolución quedó establecida en el incumplimiento de la entrega del vestuario; vale decir, el objeto principal del contrato;


Que, frente al supuesto incumplimiento del contrato, la Entidad no decidió su resolución de acuerdo con lo establecido en el Art. 54º del D.S. Nº039.98.PCM, por tratarse de una adjudicación directa que no requería de publicación y, al contrario, le concedió dos ampliaciones de plazo para que entregara los 04 ternos que le devolvió para que fueran arreglados y modificados; 


Que, por su parte, el Art. 40º, penúltimo párrafo del D.S. N°039.98.PCM y el inc. j) del Art. 177º, de esta misma norma, establecen que en los casos de adjudicaciones directas que no requieren de publicación, en lugar de la garantía de fiel cumplimiento del contrato, bastará la presentación de una declaración jurada comprometiéndose a cumplir con el objeto del contrato, si el Contratista incumple la declaración jurada, será pasible de sanción;  


Que, el Contratista, cumplió con entregar la totalidad del vestuario dentro del plazo contractual, con excepción de ocho unidades de ternos que la Entidad le devolvió para ser arreglados o modificados y que éstos, fueron inclusive entregados dentro de la prórroga del plazo que para tal objeto se le otorgara, lo que nos permite concluir que si bien es cierto que el citado Contratista incurrió en demora respecto a las correcciones de un número reducido del vestuario, también es cierto que no ha incurrido en incumplimiento del objeto principal del contrato, por lo que la solicitud de aplicación de sanción es infundada;


Que, de acuerdo con las facultades conferidas por el Título V de la Ley N°26850 y los Arts. 8° y 9° del D.S.N°047.98.PCM, los antecedentes y luego de agotado el correspondiente debate; 

SE RESUELVE:

1.
Declarar infundada la solicitud de aplicación de sanción al Contratista “Confecciones Ternos Unión S.A.” por incumplimiento de su Declaración Jurada de Fiel Cumplimiento del contrato celebrado con el Ministerio de Justicia, para la “Adquisición de Uniformes de Invierno para Caballeros 1999” - A.D. no publicada Nº001-99-JUS/B.

2.
Devolver los antecedentes a la Entidad para los fines legales consiguientes.


Regístrese, comuníquese y publíquese.
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